COMUNE DI PISCIOTTA

Provincia di Salerno

DELIBERAZIONE GIUNTA COMUNALE  Num. 62

OGGETTO: LEGGE REGIONALE N. 16 DEL 22.12.2004. VALUTAZIONE E RECEPIMENTO DELLE
OSSERVAZIONI AL PIANO URBANISTICO COMUNALE ADOTTATO CON DELIBERAZIONE DI GIUNTA
COMUNALE N. 18 del 11.03.2019. '

L' anno DUEMILADICIANNOVE addl VENTOTTO del mese di GIUGNO alle ore 16,30
nella sala delle adunanze. Previa l'osservanza delle formalita prescritte
dalla vigente normativa, vennero oggi convocati a seduta 1 componenti
della Giunta Comunale nelle forme di legge. All’appello risultano

presenti:

ON.ETTORE LIGUOR L . v v s s o 62 e as s s ssvesssssssssssssssssassesansassss SINDACO
DO, SERGIC DL BLAST o 5% s 50 e E8% o gk ey aaly mew waa s VICE SINDACO
ARCH., ANTONIO GRECO v v v s s oeennennsesssssanmansssssalsssseansass ASSESSORE
assenti:

Assessori Presenti N°. 3 Assessori Assenti N°. //

Partecipa il Segretarioc Comunale, dott.ssa Francesca Faracchio, il quale
provvede alla redazione del presente verbale. Essendo legale il numero
degli intervenuti, il SINDACO On. ETTORE LIGUORI assume la presidenza e

dichiara aperta la seduta per la trattazione dell’oggetto sopra indicato.




COMUNEDIPISCIOTTA

Settore Urbanistica — Governo del Territorio

PROT. N. 5486 DEL 28.06.2019

OGGETTO: PIANO URBANISTICO COMUNALE — RECEPIMENTO OSSERVAZIONI

Legge Regionale n.16/2004

RELAZIONE ISTRUTTORIA

VISTA la Legge Urbanistica |7 agosto 1942, n.1150 e successive modificazioni ed integrazioni;

VISTA la L.R. n. 14/82 e ss.mm.ii.;

VISTA la Legge Regionale 22 dicembre 2004, n. 16, recante norme sul governo del territorio;
VISTA la Delibera di G.R. n. 52 del 14.02.2011;

VISTO il D.P.R. n. 380 del 06.06.2001. e s.m.i. recante Testo Unico in materia edilizia:
VISTO il D.Lgs. n. 163 del 12.04.2006;

VISTO il Decreto Interministeriale 02 aprile 1968 n. 1444;

VISTO il Regolamento per il governo del territorio n. 5/11;

VISTO il Manuale operativo del Regolamento n. 5/2011, in attuazione della Legge R.C. n. 16/2004;

PREMESSO CHE:

il Comune di Pisciotta & dotato di P.R.G., approvato con decreto del Presidente della Comunita Montana
n. 2945 del 21.06.1993 ed adottato con delibera Commissariale n. 43 del 17.10.1991;

il Regolamento di Attuazione n® 5/2011 della Regione Campania, all’art. 1, comma 3. stabilisce la
decadenza degli strumenti urbanistici comunali vigenti in assenza di PUC approvato entro 18 mesi
dall'entrata in vigore del PTCP, successive e reiterate proroghe, per le quali veniva fissata la scadenza al
31 dicembre 2018:

che la Regione Campania, con I'approvazione della legge di bilancio di previsione 2019-2021, in ragione
della vigenza del regime transitorio degli strumenti di pianificazione, nelle more di integrazione e
modificazione del Regolamento 4 agosto 2011, n. 5. disciplina le modalita di nomina di Commissari ad
acta, da emanare entro il 31 marzo 2019, anche attraverso la gradazione dell’esercizio dei poteri
sostitutivi in relazione allo stato di avanzamento delle procedure in corso:

DATO ATTO:

del nuovo quadro normativo delineato dalla L.R. n. 16/2004 (Norme sul Governo del Territorio), delle
indicazioni fornite dal PTR della Regione Campania, adottato nel 2004 e definitivamente approvato con
la Legge Regionale n. 13 del 13.10.2008 e del Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale (P.T.C.P.)
approvato con delibera del Consiglio Provinciale n® 26 del 26.04.2012:



che I'Ente comunale ¢ obbligato ai sensi della L.R. 16/2004 alla redazione. adozione ed approvazione del
P.U.C. e del R.U.E.C., nelle more e termini fissati dalle disposizioni della legge di bilancio di previsione
2019-2021;

con determina n. 01 del 14.01. 2013, veniva disposto il conferimento dell’incarico professionale al prof.
arch. Alessandro Dal Piaz, nato ad Avellino il 20.04.1939, residente a Napoli. via A. Longo. n. 50, C.F.
DLPLSN 39D20AS09N, P.I. 00914640636, con studio professionale in Napoli alla via Alessandro
Longo. n. 50;

in data 18 febbraio 2014, ¢ stata formalizzata nei termini di legge la convenzione per la redazione del
Piano Urbanistico Comunale (PUC e RUEC);

RICHIAMATE:

la delibera di G.C. n. 124 del 01.10.2014, con la quale veniva nominato il nuovo RUP per il
coordinamento e prosieguo del Procedimento di redazione ed Approvazione del nuovo strumento
urbanistico comunale (P.U.C. ¢ RUEC);

la delibera di G.C. n. 142 del 23.10.2014, con la quale venivano individuate le risorse finanziarie e
disposto I"impegno dei capitoli di spesa per I’affidamento ed individuazione dei soggetti per
I'espletamento dei servizi in parola e [I'affidamento del servizio di rilievo aereo, la fornitura
aggiornamento cartografico riferiti al territorio comunale e della relativa documentazione;

la determina n. 46 del 06.11.2014 e successiva modificazione ed integrazione con la n. 51/2014, con cui si
affidava al Professionista dott. Agronomo Luigi Sansone, con studio tecnico in Castelnuovo Cilento (SA),
il servizio per la formazione degli studi specialistici:

1. carta dell’uso agricolo del suolo e delle attivita colturali in atto;

2. relazione agronomica preliminare;

3. studio agronomico;

la determinazione n. 47 del 06.11.2014 con la quale si affidava il servizio di “redazione dello studio
geologico del territorio comunale", al professionista dott. geologo Giovanni Napolitano con studio tecnico
in Ispani (SA);

la delibera di G.C. n. 14 del 04.02.2015 con cui si approvava il documento degli indirizzi programmatici
per la redazione del nuovo PUC;

la determinazione n. 8 del 03.02.2015 del Responsabile del Servizio Paesaggistico, arch. Domenico Conti,
con la quale si affidava al professionista arch. Aniello Mautone |"incarico per la redazione della VAS a
corredo del Piano Urbanistico Comunale;

DATO ATTOCHE:

in data 18.03.2016. prot. n. 2382, il prof. arch. Alessandro Dal Piaz, incaricato della redazione del PUC,
RUEC, trasmetteva il Preliminare di Piano di cui all’art. 2 comma 4 del regolamento attuativo della legge
regionale n. 16/2004 e ss.mm.ii.;

con delibera di G.C. n.35 del 30.03.2016, ad oggetto"Presa d'atto del preliminare di Piano e dei Contenuti
strutturali del PUC del Comune di Pisciotta" 1'Organo Esecutivo stabiliva di:

e prendere atto del Preliminare di Piano;

e ritenere il Preliminare di Piano e la documentazione relativa presentati in linea con gli obiettivi ed
indirizzi dell'Amministrazione e confacenti al pubblico interesse di un ordinato sviluppo del
territorio in linea con quanto previsto dalla normativa vigente in materia, e conseguentemente
avviare il processo di pianificazione e di Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.);

e dare mandato al Responsabile del Settore Tecnico comunale in qualita di Autorita Procedente di
inoltrare istanza di V.A.S. all'Autorita Competente ed avviare la fase di consultazione dei Soggetti
Competenti in materia Ambientale, dando inoltre anche il mandato di avviare il tavolo di
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consultazione delle organizzazioni sociali, culturali. economico professionali, sindacali ed
ambientaliste ed organizzare gli incontri con il pubblico per la condivisione degli elaborali
costituenti il Preliminare di Piano e Rapporto Ambientale Preliminare (Documento di Scoping), cosi
come previsto dalla normativa vigente in materia;

CONSIDERATO:

che con verbale del 06.04.2016 venivano individuati i soggetti competenti in materia ambientale e
predisposta la relativa convocazione, giusta nota prot. n. 3076 del 11.04.2016, inviata mediante racc. A/R
ai soggetti con competenza ambientale, e si avviava, quindi, la fase di consultazione dei S.C.A.;

che tale consultazione dei S.C.A. si & svolta in diverse sedute come da verbali in atti. giusto prot. n. 4316
del 18.05.2016;

che con avviso pubblico affisso all'Albo Pretorio On Line e sul sito web istituzionale dell'Ente, giusta
determinazione n. 54 del 15.06.2016, ¢ stata avviata la consultazione dei soggetti pubblici e privati anche
costituiti in comitati ed associazioni (ai sensi della legge 241/90 e dell'art. 5 della L.R. n. 16/2004 e
ss.mm.ii., nonché dell'art 7 del I° e 2° comma del Regolamento di attuazione n. 5 del 4 agosto 2011);

che con avvisi e manifesti pubblici, affissi nei luoghi pubblici, si invitavano i tecnici, le Associazioni e la
collettivita per la Consultazione Preliminare di Piano Urbanistico Comunale (PUC) e Rapporto
Ambientale Preliminare, al fine di presentare eventuali proprie deduzioni, nonché fornire nuovi ed
ulteriori elementi conoscitivi e valutativi in ordine ai contenuti delle scelte di pianificazione effettuate nel
preliminare di piano da inserire nel definitivo P.U.C.:

DATO ATTO., quindi, che in attuazione delle disposizioni della L. n. 241/90 e s.m.i. e degli artt. 5e 7 della
L.R. n. 16/2004 e s.m.i., ' Amministrazione Comunale ha garantito sin dalle fasi iniziali la partecipazione e la
pubblicita dei processi di pianificazione attraverso il coinvolgimento di tutti i soggetti pubblici e privati e che
le proposte e manifestazioni di interesse prodotte dai cittadini e professionisti. sintetizzate in apposite schede,
venivano trasferite al professionista incaricato prof. arch. A. Dal Piaz, unitamente al verbale ed alle
valutazioni/indicazioni acquisite dai S.C.A. con le seguenti note:

¢ nota prot. 0007717 del 03.05.2016, acquisita al protocollo dell’Ente in data 04.05.2016, n. 3757, parte
integrante e sostanziale del verbale di consultazione fase di Scoping;

e nota prot. n. 2016/1217 del 04.05.2016, dell’Autorita di Bacino Regionale di Campania Sud ed
interregionale per il bacino idrografico del fiume Sele, acquisita agli atti dell’Ente in data 04.05.2016,
parte integrante e sostanziale del verbale di consultazione fase di Scoping;

e nota prot. n. 13961 del 13.06.2016, acquisita agli atti dell’Ente al prot. n. 5326/2016 della
Soprintendenza delle Arti e del Paesaggio di Salerno e Avellino, con la quale indicava, quali obiettivi
prioritari da inserire nella proposta del definitivo di PUC;

RICHIAMATE:

la delibera di G.C. n. 63 del 03.06.2016, con la quale si approvava, a valle della fase di consultazione
dei S.C.A.. il preliminare di Piano. di cui all’art. 2 comma 4 e al regolamento attuativo della legge
regionale n. 16/2004, ed il rapporto preliminare della valutazione ambientale strategica;

la delibera di G.C. n. 120 del 28.12.2016 ad oggetto “Adozione del Piano Urbanistico Comunale e
Rapporto Ambientale del Comune di Pisciotta";

la delibera di C.C. n. 5 del 17.02.2017, votata all’unanimita, con la quale, in adesione a quanto richiesto
dall’Ente Parco Nazionale del Cilento e Vallo di Diano connota prot. n. 1228 del 14.02.2017, inerente le
criticita emerse nell’ambito dell’aggiornamento del Piano del Parco, veniva costituita la Commissione
Comunale per la valutazione delle criticita emerse nell’ambito della zonizzazione del Piano del Parco e
relativo Regolamento, venivano forniti indirizzi al RUP ed al progettista del Piano e si decideva di
sospendere per 180 giorni l'iter di presentazione delle osservazioni al PUC adottato con D.G.C. n.
120/2016;



la delibera di C.C. n. 13 del 20.04.2017 ad oggetto: "Osservazioni Piano del Parco. Determinazioni del
Consiglio Comunale sulle valutazioni della Commissione"”, che all’'unanimita, ratificava la proposta di
riperimetrazione predisposta dall’UTC, ritenendola condivisibile e che. allegata alla proposta, in
adempimento alla richiesta dell’Ente Parco Nazionale del Cilento e Vallo di Diano, veniva trasmessa
per quanto di competenza al PNCVD;

le deliberazioni di G.C. n. 35/2017 e n. 70/2017 ad oggetto "sospensione provvedimento di adozione
piano urbanistico comunale e rapporto ambientale del Comune di Pisciotta”, con cui si prorogavano i
termini di sospensione per la presentazione delle osservazioni al PUC adottato con D.G.C. n. 120/2016;

la deliberazione di G.C. n. 101 del 22.11.2017. con la quale venivano confermati i contenuti del
Preliminare di Piano approvato con delibera di G.C. n. 63 del03.06.2016. si disponeva per il prosieguo
dell'iter di formazione del PUC, con l'indicazione di ulteriori indirizzi derivanti da fattori medio tempore
intervenuti, e, per l'effetto, si disponeva la revoca della deliberazione di G.C. n. 120/2016;

DATO ATTO:

che con nota prot. n. 12098 del 12.12.2017 il RUP, in adempimento alla delibera G.C. 101/2017,
preventivamente concordato, convocava per la data del 12.01.2018 presso la sede Municipale, un tavolo
tecnico con i professionisti incaricati per definire il cronoprogramma delle attivita per la rielaborazione
del definitivo di PUC, nell'ambito del quale i professionisti hanno aderito alle richieste
dell' Amministrazione ed il dott. agronomo Luigi Sansone, sulla base delle informazioni gia fornite al
gruppo di progettazione, non ha ritenuto dover apportare modifiche agli elaborati gia trasmessi con nota
prot. n. 9647 del 09.11.2016;

che la Giunta Comunale con delibera n. 27 del 23.3.2018, in linea con la precedente deliberazione n.
101del 22 novembre 2017, ha disposto di riprendere la formazione del PUC, considerando tuttora valido
il percorso gia pervenuto alla presa d’atto e consultazione dei Soggetti Competenti in materia Ambientale,
e successiva delibera di G.C. n. 63 del 03.06. 2016. con la quale si approvava il preliminare di Piano, di
cui all’art. 2 comma 4 e al regolamento attuativo della legge regionale n. 16/2004, e il rapporto
preliminare della valutazione ambientale strategica;

che I'A.C.. con la richiamata deliberazione di G.C. n. 27/2018, forniva inoltre ulteriori indirizzi al gruppo
di progettazione ed in particolare di recepire le indicazioni/precisazioni per gli ambiti e zone di cui alle
note:

- del 06.03.2018 del Ministero delle Attivita Culturali e del Turismo, con allegato il Decreto n.
385/2018 relativo al “Cenotafio di Palinuro e area circostante, ai sensi dell ’art. 10 comma 3 D.Lgs.
n. 42/2004",

- del 16.03.2018 prot. n. 2556 del Dirigente U.T. della Provincia di Salerno, inerente 1’allineamento
cartografico del redigendo PUC con il tracciato stradale della variante lungo la“ex SS 447 di
Palinuro tra il Km 15+00 ed il Km 18+300 per il superamento del tratto in frana fra Ascea e
Pisciotta” sia congruente con quanto trasmesso dal Settore Viabilita e Trasporti della Provincia di
Salerno;

- ulteriori affinamenti degli indirizzi gia formalizzati con D.G.C. n. 101/2017;

che con nota prot. n. 3336 del 11.04.2018, venivano invitati gli organismi e associazioni professionali,
ambientaliste e di Settore all’incontro pubblico indetto dall’A.C. per la consultazione e partecipazione al
processo di formazione del P.U.C. per il 24 aprile 2018 presso i locali del Palazzo Landulfo alla frazione
Rodio e che allo stesso fine, con avviso prot. n. 3513 del 18.04.2018, veniva invitata allo stesso incontro
anche la cittadinanza;

che nel corso della riunione pubblica del 24 aprile 2018, il prof. Arch. Alessandro Dal Piaz, in linea con
gli ulteriori indirizzi forniti dall’A.C. al gruppo di progettazione, (delibera di G.C. n. 27 del 23.3.2018),
distribuiva e dava letture del “documento di sintesi ad oggetto: “L’impostazione della nuova proposta di
PUC per Pisciotta™;



CONSIDERATO che, nel frattempo, veniva concluso lo studio specialistico delle indagini geognostiche
integrative, giusto certificato di ultimazione lavori emesso dal dott. geologo Giovanni Napolitano in data
07.11.2018;

ATTESO che il prof. arch. Alessandro Dal Piaz, elaborata la bozza del definitivo di PUC anche sulla base
della documentazione relativa all'approfondimento degli aspetti geologici di settore, unitamente all’A.C.,
concordavano di organizzare un ulteriore incontro pubblico, per la partecipazione degli organismi e
associazioni professionali, ambientaliste e di Settore, al processo di formazione del P.U.C., preliminarmente
alla stesura finale;

DATO ATTO CHE:

- con nota prot. n. 10770/2018, venivano invitati gli organismi e associazioni professionali, ambientaliste e
di Settore all'incontro pubblico del 05 dicembre 2018 indetto dall’A.C. per la consultazione e
partecipazione al processo di formazione del P.U.C., presso i locali del Palazzo Landulfo alla frazione
Rodio, finalizzato alla illustrazione della proposta del definitivo di Piano;

- che all’incontro pubblico del 05 dicembre 2018. I’Amministrazione Comunale ed il prof. arch.
Alessandro Dal Piaz hanno illustrato la proposta del definitivo di Piano:

- che in data 27.12.2018 con nota prot. n. 11428, il prof. arch. Alessandro Dal Piaz, incaricato della
redazione del PUC, RUEC, ha trasmesso, in forma cartacea e supporto informatico il definitivo di Piano
di cui all’art. 3, comma 1. del regolamento attuativo della legge regionale n. 16/2004 e ss.mm.ii. gli
elaborati del Piano Urbanistico Comunale aggiornato, che in uno agli elaborati (quadro conoscitivo)
ancora validi della versione adottata nel dicembre 2016, e quelli che hanno richiesto integrazioni e,
soprattutto. i documenti progettuali e normativi elaborati sulla base degli indirizzi dell’ Amministrazione e
tenendo anche in considerazione le osservazioni pervenute nei termini, anteriormente alla sospensione
dell’iter di adozione, costituito dai seguenti elaborati:

01. RELAZIONE (Versione dicembre 2018)

(Versione novembre 2016)

Quadro conoscitivo

1.1.1-Inquadramento territoriale (scala 1:20.000)

1.2 LA PIANIFICAZIONE VIGENTE E LA RICOGNIZIONE DEI VINCOLI

1.2.1-Stralcio del Piano Territoriale Regionale (P.T.R.) L.R.C. 13/2008 (scale varie)

1.2.2-Stralcio del Piano del Parco Nazionale del Cilento e Vallo di Diano (scala 1:10.000)
1.2.3.-Stralcio del Piano di Coordinamento Provinciale PTCP) approvato con D.C.P. n. 15 del
30.03.2012 (scala 1:25.000); i

PIANO STRALCIO DELL'ASSETTO IDROGEOLOGICO (P.S.A.l.) AUTORITA DI BACINO
CAMPANIA SUD:

1.2.4.a-Carta della Pericolosita da Frana (scala 1:10.000);

1.2.4.b-Carta del Rischio da Frana (scala 1:10.000);

1.2.4.c- Carta delle Fasce Fluviali (scala 1:10.000);

1.2.4.d- Carta del Rischio da Alluvione (scala 1:10.000);

1.2.5-Piano Stralcio Erosione Costiera (P.S.E.C.) autorita di Bacino Campania Sud-Carta della
Pericolosita (scala 1:10.000);

1.2.6-Strumentazione Urbanistica vigente e in itinere (scala 1:10.000)

1.2.7-Carta dei Vincoli Paesistici e Storici - architettonici (scala 1:10.000)

1.3 L'USO E L’ASSETTO STORICO DEL TERRITORIO
1.3.1-Carta della Stratificazione Storica degli Insediamenti (scala 1:10.000)

1.4 LE CONDIZIONI GEOLOGICHE, NATURALISTICHE E AMBIENTALI DEL
TERRITORIO



1.4.1-Aree percorse dal fuoco (scala 1:10.000)

1.5 GL1 ASSETTI FISICI, FUNZIONALI E PRODUTTIVI DEL TERRITORIO
1.5.1-Carta delle dotazioni di attrezzature e servizi (quadranti a, b, ¢ scala 1:5000)
1.5.2-Carta delle proprieta pubbliche (quadranti a. b. ¢ scala 1:5000)

I.5.3-Carta delle Attivita economiche in esercizio (quadranti a, b, ¢ scala 1:5000)

1.6 LA RETE DELLE INFRASTRUTTURE ESISTENTI
1.6.1-11 Sistema delle infrastrutture, della mobilita e della logistica (scala 1:10.000)
1.6.2-La rete dei servizi (quadranti a, b, ¢ scala 1:5000)

QUADRO STRUTTURALE (NOTA DEL 27.12.2018. prot. n. 11428)
2.1 —Carta della Trasformabilita (quadranti a, b, ¢ scala 1:5000) —versione novembre 2016
2.2 —La disciplina del territorio comunale (quadranti unico scala 1:10000)
(quadranti A, B scala 1:5000)
(quadranti a, b, ¢ scala 1:5000) e (quadranti a, b, scala 1:2000, quadrante ¢ Caprioli
scala 1:3000);
2.3.a-La classificazione tipologica dei tessuti storici (scala 1:2000);
2.3.c — Disciplina integrata degli interventi nei tessuti storici (quadranti a, b, ¢ scala 1:2000);
2.4 —Norme tecniche di attuazione.
Allegato 1 alle NTA: Abaco delle tipologie storiche.

PIANO OPERATIVO

PO.1 — Disciplina del piano operativo:
(quadranti A, B - scala 1:5000)
(quadranti a —Rodio —Pietralata, b _Pisciotta-Marina scala 1:2000) e quadranti
¢ Caprioli scala 1:3000);

PO.2 —Norme tecniche di attuazione del Piano Operativo

PO.3 —Atto di Programmazione degli Interventi (API).

- che in data 28.11.2018 il professionista dott. geologo Giovanni Napolitano, affidatario dello studio
geologico del territorio comunale, ha trasmesso i seguenti elaborati definitivi:

Rel. Geo-01 Relazione geologica;

Rel. Geo-02 Allegato Indagini;

Rel. Geo-03 Indagini pregresse;

Tav. Geo-00: Carta ubicazioni indagini in scala 1:10.000;

Tav. Geo-01: Carta geolitologica e delle coperture in scala 1: 10.000;

Tav. Geo-01 a; Tav. Geo-01 b, Tav. Geo-01 ¢; Tav. Geo-01 d: Carta Geolitologica e

delle coperture in scala 1: 5.000;

Tav. Geo-02: Sezioni geolitologiche in scala 1:10.000:

Tav. Geo-03: Carta clivometrica in scala 1:10.000;

Tav. Geo-04: Carta della stabilita in scala 1:10.000;

Tav. Geo-04 a; Tav. Geo-04 b, Tav. Geo-04 c; Tav. Geo-04 d: Carta della stabilita in
scala 1: 5.000;

Tav. Geo-05: Carta idrogeologica in scala 1:10.000;

Tav. Geo-05 a; Tav. Geo-05 b, Tav. Geo-05 c; Tav. Geo-05 d: Carta Idrogeologica
in scala 1: 5.000;

Tav. Geo-06: Carta delle Mlcrozone Omogenee in Prospettiva Sismica in scala
1:10.000;

Tav. Geo-06 a; Tav. Geo-06 b, Tav. Geo-06 c; Tav. Geo-06 d: Carta delle Microzone

Omogenee in Prospettiva Sismica in scala 1: 5.000;

DATO ATTO che in data 28.12.2018 prot. n. 11484/2018, giusta nota del professionista incaricato arch.
Aniello Mautone ¢ stata acquisita la seguente documentazione relativa alla VAS:



1.Rapporto ambientale;
2.Allegati al Rapporto Ambientale;
3.Sintesi non tecnica;

- che il RUEC, depositato agli atti dell’Ente al prot.n. 2743 del 22.03.2017, dovra coordinarsi con il PUC e
sara approvato con le procedure di cui all’art. 11 del Regolamento di Attuazione n. 5/2011;

- il prof. Arch. Alessandro Dal Piaz con nota del 22.03.2017 prot.n. 2743, ha trasmesso il piano di
Zonizzazione acustica del territorio;

RILEVATO che gli elaborati che compongono il PUC ed il R.A. risultano conformi alle leggi e regolamenti
vigenti in materia, nonché agli strumenti urbanistici territoriali sovraordinati e di settore, ai sensi del comma
I dell’art. 3 del Regolamento di Attuazione per il Governo del Territorio n. 5 del 04.8.2011, nonché al
deliberato relativo agli indirizzi programmatici per la stesura/revisione del PUC;

RICHIAMATA la L.R. Campania n. 16/2004 ed in particolare:
- lart. 3 rubricato “Piano Urbanistico Comunale ",
- lart. 43-bis rubricato “Regolamento di attuazione™;

RICHIAMATO altresi, il Regolamento di attuazione di cui all’art. 43-bis della L.R. n. 16/2004 ¢ ss.mm.ii.,
recante “Norme sul governo del territorio”, ed il piano redatto sulla base del preliminare di cui al comma 4
dell’art. 2e adottato dalla Giunta dell’Amministrazione procedente;

PRESO ATTO della nota n.5317 del 21.02.2019 del Ministero per i Beni e le Attivita Culturali avente ad
oggetto “Integrazione, ai sensi dell'art. 141 bis del D.Lgs. 22 gennaio 2004, n.42, "Codice dei beni Culturali
e del Paesaggio” della vigente dichiarazione di notevole interesse pubblico dell 'area del territorio comunale
di Pisciotta (Sa) di cui al D.M. 8.11.1968, con la specifica disciplinag d'uso intesa ad assicurare la
conservazione dei valori espressi dagli aspetti e caratteri peculiari del territorio tutelato — Prima fase:zone
agricole”, che necessita di ulteriori approfondimenti e valutazioni per quanto attiene le implicazioni di
profilo urbanistico come si sottolinea pill avanti, mentre le sue indicazioni sotto il profilo della tutela del
paesaggio sono condivisibili e gia essenzialmente contenute nell’adottando PUC (tutela rigorosa degli
uliveti, delle torri costiere con le aree circostanti e delle spiagge identitarie, del sito riguardante il c.d.
“Cenotafio di Palinuro” nonché il recupero delle abitazioni nei centri storici di Pisciotta, Rodio e Marina con
ricorso al c.d. “Albergo Diffuso”) il quale limita la necessaria dotazione della ricettivita alberghiera a
limitate e modeste strutture caratterizzate da una gestione prevalentemente di tipo familiare;

CONSIDERATO che per la fascia costiera del territorio comunale di Pisciotta (SA) di cui al D.M.
8.11.1968, la proposta di PUC- in ragione dell’accresciuta percezione dei valori intrinseci del paesaggio cosi
come individuati dallo stesso Piano del Parco, cioe per gli ambiti caratterizzati da elementi di elevato valore
ecologico/ambientale e che hanno conservato la prevalente utilizzazione agricola/forestale. nonché per gli
ambiti che lo strumento sovraordinato classifica come urbanizzati e/o urbanizzabili-individua i seguenti
ambiti:

- E1 Aree di preminente valore naturalistico;

- E2 Aree di rilevante valore naturalistico;

- E3 Altre aree in assetto naturale o seminaturale di tutela;

- E4 Aree di elevata pericolosita/vulnerabilita idrogeologica:

- E5 Aree agricole di elevato valore paesaggistico;

- E6 Aree agricole di significativo valore paesaggistico;

- E7 Aree agricole ordinarie

- Ambiti trasformabili.

PRESO ATTO peraltro, che la proposta ministeriale in parola non si connette compiutamente con le
indicazioni del Piano del Parco che comunque rappresenta I’unico strumento di pianificazione vasta del
nostro territorio, i cui contenuti sono stati necessariamente tenuti nel debito conto nell’adottando PUC che
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mira ragionevolmente a rivedere i confini dello strumento comunale risalente a 30 anni fa - senza tuttavia
contraddirlo - ma perfezionandone i contenuti in ragione dell’accresciuta percezione dei valori intrinseci del
paesaggio cosi come individuati dallo stesso Piano del Parco, sovraordinato al livello comunale e non
individuato come riferimento essenziale dalla proposta ministeriale che si connette piuttosto al vecchio PRG.

CONSIDERATO CHE:

le previsioni del Piano Urbanistico Comunale (PUC) e del Rapporto Ambientale risultano coerenti
con le linee programmatiche dell’Amministrazione comunale ¢ con gli indirizzi forniti negli atti
deliberativi richiamati e ai quali si fa espresso rinvio, e trasmessi ai tecnici redattori del Piano e che
eventuali discrasie sono state oggetto di osservazione;

che i contenuti del PUC convergono con il pubblico interesse e ad un equilibrato sviluppo del
territorio e tutela dell’ambiente, tenuto conto del contesto urbanistico-territoriale e della realta socio-
economica del comune e della struttura demografica e produttiva;

DATO ATTO che il PUC, cosi come redatto. comprensivo degli studi di settore (Geologico. Agronomico) &
conforme alle leggi e regolamenti ed agli strumenti urbanistici e territoriali sovraordinati e di settore;

DATO ATTO INFINE CHE:

con delibera n.18 del 11.04.2019, la GC ha adottato il Definitivo di Piano Urbanistico Comunale e il
Rapporto Ambientale;

all’adozione ¢ seguita la pubblicazione sul BURC n.18 del 01.04.2019;

il Piano ¢ stato reso consultabile per 60 giorni continuativi presso gli uffici comunali ed entro lo
stesso periodo (ovvero fino al 31.05.2019), ai sensi del comma 3 dell’art. 7 del Regolamento, i
soggetti pubblici e privati, associazioni e comitati, hanno proposto le proprie osservazioni contenenti
richieste di modifiche ed integrazioni alla proposta di Piano:

alla data del 31.05.2019 risultano pervenute n.99 osservazioni che il RUP, ha trasmesso in forma
cartacea al gruppo di progettazione in date successive, ed allegate alle note prot. nn. 4622/2019-
4650/2019 4670/2019-6990/2019 ed ultimo prot. 4852/2019 pervenute con R.A.;

esaminate le osservazioni pervenute, in particolare alcune promosse da associazioni a vario titolo
costituite, I’AC ha argomentato le proprie valutazioni e le ha trasmesse al RUP e al gruppo di
progettazione con nota prot. n. 5326 del 24.06.2019;

in data 25.06.2019 il gruppo di progettazione, resosi disponibile a coadiuvare il RUP all’esame ed
alla formulazione di proposte controdeduttive alle osservazioni pervenute, ha trasmesso a mezzo pec
la “Relazione preliminare di istruttoria tecnica delle osservazioni presentate dai cittadini al
piano adottato”, acquisita al prot. n.5413 del 26.06.2019;

CONSIDERATO ANCORA CHE come pill ampiamente argomentato nell’anzidetta nota prot. n.5326 del
24.06.2019 inerente le valutazioni delle osservazioni da parte dell’AC cui si rimanda integralmente:

I"ulteriore fase partecipativa appena decorsa vede, ancora una volta, pervenire numerose richieste di
nuove potenzialita edificatorie, in particolare nel settore turistico ricettivo. Queste rendono sempre
pitt evidenti le necessita reali di Pisciotta, ambito territoriale a spiccata vocazione turistica, che
attende da quasi un ventennio un ragionevole riassetto urbanistico, che sappia cio¢ conciliare i
preminenti obiettivi di tutela dei caratteri identitari dominanti alle ineludibili trasformazioni del
contesto antropizzato.

i dati significativi a conferma delle strategie che orientano le scelte pianificatorie in atto
relativamente alla ricettivita turistica di tipo alberghiero i posti letto del Comune di Pisciotta
ammontano solo a 242, mentre invece il vicino comune di Centola, principalmente la sola frazione
Palinuro, conta gia 1.991 posti letto alberghieri e ne aggiunge circa 1500 di previsione nel nuovo
PUC;



il numero di posti letto turistico/alberghieri si puo dire che sia il piti basso dell’intero Cilento nella
fascia costiera tra Agropoli/Castellabate e Scario, in particolare Marina di Pisciotta ha solo 56 posti
letto (hotel Riviera struttura risalente agli anni *60):

delle osservazioni a carattere generale pervenute, in particolare quella di /talia Nostra, I' AC intende
ancora una volta accogliere gli spunti ritenuti ragionevoli per meglio conciliare i preminenti obiettivi
di tutela dei caratteri identitari dominanti alle ineludibili trasformazioni del contesto antropizzato, e
pertanto ha formulato specifiche richieste che saranno definitivamente messe in atto
conseguentemente all’acquisizione dei pareri agli organi competenti e comunque prima
dell’approvazione del PUC in Consiglio Comunale; ovvero si ¢ chiesto al gruppo di progettazione di
valutare quanto segue:

- riduzione del 50% del “bonus™ per incrementi volumetrici di max1.500mc gia
attribuito ai villaggi turistici, da utilizzarsi esclusivamente per servizi annessi alle
attivita ivi svolte, e non per aumento di posti letto:

- prevedere che la limitazione di altezza e le ulteriori restrizioni al di sotto della
exSS447 di cui al D.M. 1968 a ml 3,50, valgono ad eccezione degli interventi di
adeguamento su fabbricati esistenti:

- allargare la fascia di territorio entro cui I"altezza dei nuovi fabbricati non puo
superare i ml 3.50 all’intera area sottoposta al DM/1968;

- riduzione fino al 50%, sempre che risulti compatibile con il dimensionamento
generale dei fabbisogni connessi alla riconversione del patrimonio edilizio
esistente, del parcheggio P1 previsto in localita “convento™, confermando la
bretella per I"alleggerimento del transito veicolare. Per il parcheggio P2 invece, si
chiede di prescrivere la possibilita di reperire i box auto sfruttando
esclusivamente il salto di quota piu a valle lungo I'intero sviluppo del muro
esistente direttamente connesso al parcheggio pubblico;

In merito all’iter in corso di definizione relativo alla Proposta di Integrazione del Vincolo di cui al
DM 1968 promossa dal Ministero per i Beni e le Attivita Culturali, si ritiene indispensabile il
contributo che I’amministrazione comunale, la cittadinanza e le Associazioni potranno offrire alla
migliore definizione dei suoi contenuti nell’arco temporale utile alle osservazioni che decorrera dal
15 luglio al 14 agosto p.v. In particolare se ne auspica - come gia rappresentato nella prot. n.2080
dell1.03.2019 avente ad oggetto “Osservazioni alla nota trasmessa dal Ministero per i Beni e le
Attivita Culturali di “Proposta di norma prescrittiva per il vincolo D.M. 8-11-1968 sulla conca di
Pisciotta e sugli olivi pisciottani”, cui si rimanda integralmente - una ragionata revisione di metodo
e di merito. Difatti I’Amministrazione condivide in linea di principio gli obiettivi volti alla maggior
tutela delle qualita intrinseche ed estrinseche del paesaggio antropico e naturalistico di Pisciotta
contenute nella ¢d “vestizione del vincolo "promossa dal Ministero. ma, nella sostanza.ritiene talune
disposizioni non pertinenti perché incardinate - si ribadisce - ad una lettura del territorio comunale
non pitt attuale, anche in relazione agli strumenti di pianificazione sovraordinati in vigore come il
Piano del Parco.

Sara pertanto necessaria una ponderata revisione della proposta Ministeriale che sappia rendersi
interprete delle esigenze della comunita insediata ricalibrando ragionevolmente la portata di alcune
disposizioni, che vedrebbero per un verso limitare drasticamente lo spazio di programmazione
attribuito all’ente locale, per altro verso invece calerebbero sul futuro di Pisciotta nuovi vincoli dai
risvolti economici e sociali difficilmente sostenibili.

In tal senso, limitatamente alle previsioni del PUC potenzialmente in contrasto con le disposizioni
della proposta Ministeriale - per le quali é sempre richiesta la redazione di PUA che richiedono
9



I'approvazione dell'amministrazione comunale-, si ritiene opportuno procedere alla formulazione
(anche coordinata) di osservazioni, cosicché il Ministero possa compiutamente apprezzare la portata
delle trasformazioni previste; ovvero esercitare il proprio ruolo in una “posizione ideale”, potendo
valutare, al contempo, i risvolti generali nei riguardi dell’istituenda “vestizione del vincolo™ ed
eventualmente argomentare prescrizioni specifiche di carattere architettonico per la mitigazione degli
interventi e per la piu idonea integrazione nel paesaggio.

VISTO I"art. 3 (Procedimento di formazione e pubblicazione dei piani territoriali, urbanistici e di settore) del
REGOLAMENTO DI ATTUAZIONE PER IL GOVERNO DEL TERRITORIO 4 agosto 2011, n. 5 della
Regione Campania;

PROPONE DI DELIBERARE

1. di recepire e fare propria la “Relazione preliminare di istruttoria tecnica delle osservazioni
presentate dai cittadini al piano adottato predisposta dal Gruppo di Progettazione allegata alla
presente a costituirne parfe integrante e sostanziale, unitamente alle schede istruttorie di ogni
singola osservazione - numerata ed individuata nell'allegata tavola delle Osservazioni - dalle quali
si rilevano sinteticamente le motivazioni e le valutazioni preliminari delle proposte/richieste di
ciascuna osservazione e dunque gli esiti di recepimento - anche parziale - o meno delle stesse,
omettendosi la pubblicazione della relativa cartografia, depositata agli atti d ufficio;

2. di incaricare il RUP Geom. Marcello Saturno della predisposizione degli atti endoprocedimentali e
di trasmettere la proposta di piano ed il Rapporto Ambientale alla Provincia di Salerno e agli altri
Enti sovraordinati per I'acquisizione dei pareri di competenza, precisando che 'istruttoria tecnica
dovra essere completata, recependo le osservazioni e le valutazioni della Provincia di Salerno e
degli altri Enti sovraordinati, mediante la redazione compiuta degli elaborati tecnici variati in
coerenza con le decisioni sulle singole osservazioni.

Pisciotta, Ii 28/06/2019

L F
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COMUNE DI PISCIOTTA

Provincia di Salerno

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PER LA GIUNTA COMUNALE

OGGETTO: LEGGE REGIONALE N. 16 DEL 22.12.2004. VALUTAZIONE E
RECEPIMENTO DELLE OSSERVAZIONI AL PIANO URBANISTICO COMUNALE
ADOTTATO CON DELIBERAZIONE DI GIUNTA COMUNALE N. 18 del 11.03.2019.

PARERI PREVENTIVI ESPRESSI SULLA PROPOSTA

Ai sensi dell’art. 49, comma |, del D.Lgs. 18 agosto 2000 n. 267 si esprime parere favorevole in
ordine alla regolarita TECNICA della proposta di deliberazione formalizzata col presente atto:
FAVOREVOLE




LA GIUNTA COMUNALE

Premesso che con Deliberazione di Giunta Comunale n. 18 del 11.03.2019. esecutiva ai sensi di
legge, ¢ stata adottato, ai sensi e per gli effetti della L.R. n. 16/2004 e in particolare al Regolamento
di attuazione per il Governo del territorio della Regione Campania del 4/08/2011 n. 5, il Piano
Urbanistico Comunale (P.U.C.) e il relativo Rapporto Ambientale. la Sintesi non Tecnica e gli studi
di settore con i relativi allegati;

Considerato che, in conformita alle disposizioni regionali contenute nel Regolamento di
Attuazione del Territorio n. 5 del 04.08.2011. gli atti adottati sono stati depositati per gg. 60
consecutivi presso I"Ufficio Tecnico del Comune, resi disponibili sul sito internet dell’Ente,
pubblicati all’Albo Pretorio on line del Comune e sul BURC della Regione Campania n. 18 del
10.04.2019:

Visto che ai sensi dell’art. 7, comma 3, del Regolamento di attuazione per il Governo del territorio
del 478/2011, n. 5. entro sessanta giorni dalla pubblicazione del Piano ¢ consentito a soggetti
pubblici e privati, anche costituiti in associazioni e comitati, proporre osservazioni contenenti
modifiche ed integrazioni alla proposta di Piano;

Dato atto che, nel periodo di pubblicazione degli atti adottati, sono pervenute al protocollo
dell’Ente n. 99 osservazioni, trasmesse dal RUP al gruppo di progettazione;

Rilevato che, esaminate le osservazioni pervenute, I Amministrazione Comunale ha argomentato le
proprie valutazioni e le ha trasmesse al RUP e al gruppo di progettazione con nota prot. n. 5326 del
24.06.2019;

Dato atto che il gruppo di progettazione, resosi disponibile a coadiuvare il RUP nell’esame ed nella
formulazione di proposte controdeduttive alle osservazioni pervenute, ha trasmesso a mezzo pec la
“Relazione preliminare di istruttoria tecnica delle osservazioni presentate dai cittadini al piano
adottato ", acquisita al prot. n. 5413 del 26.06.2019;

Richiamato I’art. 3, comma 3, del Regolamento di attuazione per il Governo del Territorio della
Regione Campania del 4.8.2011 n. 5, ai sensi del quale la Giunta dell’ Amministrazione procedente
entro novanta giorni dall’applicazione del piano, a pena di decadenza, valuta e recepisce le
osservazioni al piano;

Ritenuto, pertanto, di provvedere alla valutazione delle osservazioni presentate. recependo la
“Relazione preliminare di istruttoria tecnica delle osservazioni presentate dai cittadini al piano
adottato” predisposta dal Gruppo di Progettazione allegata alla presente deliberazione per formarne
parte integrante € sostanziale;

Esaminata la proposta di deliberazione che si allega alla presente deliberazione per formarne parte
integrante e sostanziale e ritenuto di condividerne integralmente i contenuti;

Acquisito sulla proposta di deliberazione il parere favorevole del Responsabile del Servizio
competente in ordine alla regolarita tecnica della stessa ai sensi dell’art. 49 del D.Lgs. n. 267/2000:

Dato atto che sulla proposta di deliberazione non & dovuto il parere di regolarita contabile ai sensi
dell’art. 49 del D.Lgs. n. 267/2000:

Vista la legge Urbanistica Nazionale n. 1150/1942 ¢ s.m.i.;
Visto il D.Igs. n. 152/2006 e s.m.i.:
Vista la Legge Regionale 22 dicembre 2004. n. 16 “Norme sul Governo del Territorio™ e $S.mm.ii.:

Visto il Regolamento di attuazione per il Governo del Territorio della Regione Campania del
4.8.2011 n. 5;



Richiamato il D.Lgs. n. 267/2000;

Visto in particolare I’art. 78, comma 2, del D.Lgs. n. 267/2000, ai sensi del quale “Gli
amministratori di cui all'articolo 77, comma 2, devono astenersi dal prendere parte alla
discussione ed alla votazione di delibere riguardanti interessi propri o di loro parenti o affini sino
al quarto grado. L'obbligo di astensione non si applica ai provvedimenti normativi o di carattere
generale, quali i piani urbanistici, se non nei casi in cui sussista una correlazione immediata e
diretta fra il contenuto della deliberazione e specifici interessi dell'amministratore o di parenti o
affini fino al quarto grado™.

Richiamata la giurisprudenza in materia e preso atto che ¢ possibile e legittimo, in sede di
approvazione dello strumento urbanistico generale, dar luogo a votazione frazionate su singole
componenti del piano, di volta in volta senza la presenza di quegli amministratori che possano
astrattamente ritenersi interessati, purché a cio segua una votazione finale dell’intero strumento; in
tale ipotesi a quest’ultima votazione non si applicano le cause di astensione, dal momento che sui
punti specifici oggetto del conflitto di interesse si & gia votato senza la partecipazione
dell’amministratore in conflitto (Cons. Stato, sez. IV, n. 3663/2011: Cons. Stato, sez. IV, n.
4429/2004: Tar Abbruzzo n. 271/2002);

Evidenziato che la Giunta Comunale ha stabilito di procedere mediante discussione e votazione
frazionata per le schede istruttorie in relazione alle quali potrebbe palesarsi un conflitto di interessi
con il singolo componente dell’organo esecutivo:

Dato atto, in particolare, che per le seguenti osservazioni si ¢ ritenuto opportuna I’astensione di
taluno dei componenti dell organo esecutivo in considerazione di possibili profili di conflitto di
interessi:

- Osservazione n. 36 prot. n. 4529: Alla discussione e votazione risultano presenti n. 2
componenti: Ettore Liguori e Sergio Di Blasi. Assente: Antonio Greco. Voti favorevoli: n. 2;

- Osservazione n. 50 prot. n. 4550: Alla discussione e votazione risultano presenti n. 2
componenti: Ettore Liguori e Sergio Di Blasi. Assente: Antonio Greco. Voti favorevoli: n. 2;

- Osservazione n. 63 prot. n. 4577: Alla discussione ¢ votazione risultano presenti n. 2
componenti: Ettore Liguori e Antonio Greco. Assente: Sergio Di Blasi. Voti favorevoli: n. 2

- Osservazione n. 93 prot. n. 4630: Alla discussione e votazione risultano presenti n. 2
componenti: Sergio Di Blasi e Antonio Greco. Assente: Ettore Liguori. Voti favorevoli: n. 2;

Terminata la votazione frazionata per le suddette osservazioni, si passa alla votazione finale
complessiva della proposta di deliberazione allegata e della relativa documentazione tecnica;

Con voti unanimi favorevoli espressi nei modi e nelle forme di legge,

DELIBERA
1. La narrativa che precede & parte integrante e sostanziale della presente deliberazione:

2. Di approvare l'allegata proposta di deliberazione. la quale costituisce parte integrante e
sostanziale della presente deliberazione e, per 'effetto:

e Di recepire e fare propria la "Relazione preliminare di istruttoria tecnica delle osservazioni
presentate dai cittadini al piano adottato" predisposta dal Gruppo di Progettazione allegata
alla presente a costituirne parte integrante e sostanziale, unitamente alle schede istruttorie di
ogni singola osservazione - numerata ed individuata nell'allegata tavola delle Osservazioni -
dalle quali si rilevano sinteticamente le motivazioni ¢ le valutazioni preliminari delle
proposte/richieste di ciascuna osservazione e dunque gli esiti di recepimento - anche parziale



- 0 meno delle stesse, omettendosi la pubblicazione della relativa cartografia, depositata agli
atti d'ufficio;

e Di incaricare il RUP Geom. Marcello Saturno della predisposizione degli atti
endoprocedimentali e di trasmettere la proposta di piano ed il Rapporto Ambientale alla
Provincia di Salerno e agli altri Enti sovraordinati per l'acquisizione dei pareri di
competenza, precisando che l'istruttoria tecnica dovra essere completata, recependo le
osservazioni e le valutazioni della Provincia di Salerno e degli altri Enti sovraordinati,
mediante la redazione compiuta degli elaborati tecnici variati in coerenza con le decisioni
sulle singole osservazioni.

3. Di dichiarare, con separata votazione, la deliberazione relativa alla presente proposta
immediatamente eseguibile ai sensi dell’art. 134, comma 4, del D.Lgs. n. 267/2000.



Il presente verbale viene cosi sottoscritto

I, SINDACO
i | t({e Liguori

Copia della presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio on line sul sito web
istituzionale del Comune e vi rimarra pubblicata per 15 giorni consecutivi (art. 124, comma 1, del
D.Lgs.267/2000).

Dalla Residenza Municipale, 05.07.2019

La presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva il giorno 28.06.201 9

[ ] Perché decorsi 10 giorni dalla data di inizio della pubblicazione (art. 134, comma 3, del D.Lgs.
267/2000):
X Perché dichiarata immediatamente eseguibile (art. 134, comma 4, del D.Lgs. 267/2000);

Dalla Residenza Municipale, 05.07.2019

In data odierna viene data comunicazione del presente verbale ai Sigg. Capigruppo consiliari, cosi
come prescritto dall’art. 125 del D.Lgs. 267/2000.

Dalla Residenza Municipale, 05.07.2019

~IE-SEGRETARIO COMUNALE
B ’dott ssa Francesca Faracchio




